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f.'/f 3 strefa zewnetrzna

Rys. 17.2. Regiony instensywnych dojazdow do pracy w gospodarce uspolecznionej w 1983 r.
Zrodto: Kitowski 1988, s. 117

1. GOP 17. Kiele 32. Nowego Sacza 47. Sieradza

2. ROW Zespoty miast  18. Ostrowca S\ai\:lukn)»klcgo 33. Gorlic 48. Skierniewic

3. ‘Vnnmlenm,{ 19. Skarzyska Kamiennej 34. Olsztyna 49. Stupska

4. Warszawy 20. Konina 35. Opola 50. Suwatk

5. Bialej Podlaskiej 21. Koszalina 36. Ostroleki 51. Szczecina

6. Bialegostoku 22. Krakowa 37. Pily 52. Tarnobrzegu
7. Bielska Bialej 23. Krosna 38. Piotrkowa Trybunalskiego 53. Stalowej Woli
8. Bydgoszczy 24. Sanoka 39. Kleszczowa 54. Tarnowa

9. Chetma 25. Jasta 40. Plocka 55. Debicy

10. Ciechanowa 26. Legnicy 41. Poznania 56. Torunia

11. Czgstochowy 27. Polkowic 42. Przemysla 57. Walbrzycha
12. Elblaga 28. Leszna 43. Radomia 58. Wioctawka
13. Gorzowa Wikp. 29. Lublina 44. Rzeszowa 59. Wroclawia

14. Jeleniej Gory 30. Lomzy 45. Mielca 60. Zamoscia

15. Kalisza 31. Lodzi 46. Siedlec 61. Zielonej Gory

16. Ostrowa Wikp.

Strefa wewnetrzna — 50% i wigcej ogdtu dojezdzajacych do pracy w gospodarce uspolecznionej stanowili wyjezdzajacy do osrodka
centralnego, strefa zewngtrzna — 25-50% ogétu dojezdzajacych do pracy w gospodarce uspolecznionej stanowili wyjezdzajacy do ofrodka
centralnego

Rys3. %l aAt 3 2 RRAIAIsUDGIASAIET 8 OK 21T NB F“z1 6 YA SEEORDK{ BNB TRt aDBRTH
éﬁazéi T8 A ¢2NHzyAl TofAd2yS R2 ASNB 26 ye OdceografliSRpskh S & ¥ NJ
sLJ2 U S-ékbngriczng. PWN, Warszawa 1992

t2RTAFD | RYAYAAUGNr Oecye t2ftaliA | NRldz mdptrp 6ai

miejskoLINI SYeav2ge 0K 2112 20al I Nsg aovdznnoeoK TIFNID

2SReyAS 6 11FGSA2NRAIFIOK 12yO0SyliNRARENDEAED2 @ et D6 NED

20al FNsgo o6ASt12YAS2a]A0K 2112 t212Y20e86 NRI 62 2dz

dza 01 y26ASYASY &l Y2NI NR2ge OK ¢ 2 2daskiin ivdatchz2006 2 2S 4
5



2002 dokonano delimitacji aglomeracji bydfo 2 NdzZa {1 A S2 I L2 GNI Soe LY
T 1 32aL2RFENRSI YAl LINJ SaidNi SyyS32z2 22865 RI G611 6 LINI

Delimitacji dokonano wKujawskePomorskim Biurze Planowania Przestrzennego i Regionalnego
podstawie:

§ charakteru i zmian sytuacji 8p0 S GHizya2lJ2 R NOT S2 3IYAy o60SO0OKe
urbanizacji)

i analizy stanu zagospodarowania gmin
T FyrtAT e YFGSNRIFIOsg LXFyAradaeol yééK AYAY
S

—_—

NA galeaairs OSOke dz6 1 3t t RYA2Y 4 RStAYAGL O
016l ylGeTAl2dakldyyes LR2Nbsgye

t NI SLINREgIF RT 2yl RSEAYAGI O2F LRGHSASNRIAOL 66 111N
gyAz2alA 1 FyFfATl LN SLINEOKRILING SOK 2 2I2 S1aa &1 1] dzNg |

g .eR3I2al 0T ed tNieatORDal I NUZ2RYXAYSt T2RYVASEREYA
identyfikowanego obszaru.

Trojmiejski

Biatostocki

Wroctawski

E Ohszar metropolitalny

I | Potencjainy obszar metropoltalny

[ E—

Rys.4W latach 20041 nnp 6 wliNDR2g&Y [/ SyidaNHzy {{ddzRAs¢ {GNFG53A01 yeodK |
Przestrzennego Zagospodarowanla Kraju. Opracowana Zaktuahzowammcbpcla przestrzennego zagospodarowanla

INF2d¢ o66NIT T oatNe3y2in 2RRIAFTESIYAF yb TNBR2§AA12 R2 %
ITNF2dzhox T2adloF TFHEFE1OSLWG261yE LINT ST wl Rt mmgmam&mqu-gmms
ORNHzl aSeavyz2ge yNI nod {S2Y yAS LRR2NU LINI O yIFIR G&8Y R271dzrSy
wSIA2ylfyS3d2s wlRI aAyAaidNsg LR&AGHY26A0F 2 ge02FFyAdz T { S«
zagospod NB 61 YAl | Nl 2dz o tNIOS LINRglRIi2yS oévée LINI ST LINRTOD D

RSEAYAGLFO2A YSGONRLREAAZ SINBR (UisNBOK ylagldyasSecale G2 pn
rozwoju i wysokiej dynamice



W prowadonych obecnieLIN} OF OK Yy IR oatflFySY T1F32a8L12RINRBgI YA
kujawskeLJ2 Y2 NE 1 A S32¢ 1 | &l Ry A Ol nferacliJ2dBliinitaivane] Iprgedl 10ty & A t 3

5212yly2 2SReyAS 12NBl1Gé alSOKyAOIySe2éi magad S 2
NieszawaOrientacyjna powierzchnia aglomeragii H pc 1Y 1 6P hNRAR Sy d89D®s2y | f

2as5009

b2gt SrRe o2l R21dzYSyisgs NINDR2g280OK 21NBTtl@node o
T1HLROTNGT26FY I LINJ ST aY yibnairegonN201¢ it NIn & S I Altg Niv DI & 202
OFL U1 26A0AS y268 66YAIN LRfAGETA GSNRUG2NRIFfySex
12t SA o0STLRINBRYA2 $ANOS ait 1 c¢idemyfikoayyshSjakd 8py 2 0 3

a2odl I Nk &I tFeyQrGE2e® %I 020SyAS NRT1622dz 2064l | Nk &

a1 01 S3A5 010K ¢ avYz2yOSLIO2A t NI SaidNI SyyS3az2 %I 32aLRF
NI SOI RSEAYAGFO2A 2041 I Nksg TFdzy1 022yl tyeiOK 21 N
ddzo NBAA2Yy Il fyeOKod 5StAYALllIO2r GF 2Sad LRRaidlsgNn

Terytorialnychg2 I {2 YSOKI yAT Ydz 61 YIFOyAlLyAl LRGSyOd2l 0dz 30

Rys.5 Delimitacja aglomeracji bydgoskdi 2 NHzZ& 1A S2 6 MNBSNYWYEF TLNR&ABRRI SyySa2 228
pomorskiego z roku 2003.

1 0T 12t 6AS] 6@O0K2RINO T GS2NRAA 3IS23ANIFAA 2&FRyAO

aglomeracji miejska. JNJ S Y & &- tdentyfik@vinych w gospodarce centralnie plangivd 2>y I a (it L

I 3t 2YSNI O2A YAS241A0OK CcMRBYEABRFNE 2 o MPa AR LI2RA LIRMOS &
7



al Y2NI DR2g2 0K ¢g22S8S4sRIGo o212 &Nl FYoAO2A Yyl

RStEAYAG26 yeOK 20401 | Nk @2 FSpy/s| ORYOIK Y elDK 23 RpIR] 5 ¥l
NEOdYAOSE (GsNB yAS LRrRiglrtlan ylI LINE&GS 161 A"
Fdzy1 022yl ftyeOKd ho&l I NBE Fdzy1 022yl ftyS yIrtSde (NI
LINI SAGNI SP85202bRBKRE82NOSY (i NI € gR I NI AIGIS\NNEET &dz2LI20R0Y AdSAt
TFTINB&aSY LRsANIFZ A TR2fy21 0AN R2 LRRS2Y246l yAl
a NRT S 3t 2YSNIrO2A60® h AfS 026ASY loBz&@#amS NI O2
1é‘urcﬂwanéévx AAt LIRR 4LI0esSY AYyGSNI102A YAl ad
20al FNFYYA TFNIDRTFYAL uMiSéﬁNijAn OLINR Gl RT SyAS

LnglRlsyAs
BLEeO P W
L2T A2YAS
2S8aidz sail il
LysgSaiteodan

Tdzy1 022yl fye

t NT SLINR S RT 2
¢2NHzy Al 2Sai
2RRTAlLD@gI 2
Ol L &az2él Y I
Y2G2NEBT | O2A
R22FITRsg Yyl

GS32
YAYA
krajowej (betJ2 T NS RY A D

¢ SNE (2 RRI dFSYK

12y 1 NBligKePK RBAPDBI FAFI A
L2 g2 Rdzx RSEtAYAGlIO2F 20all Nkg TFdzyi
AGSNAIIfyeyYyz O2 YI Truééyxré LJ2 Nk 6V
LRRaldlren YSi2R2t23A0Tyn gelyl Ol
R21dzYSyOAS aAyradaSNrlGsl w21 6220
dJi 2 fa Y QBLEANRIOK REDAY .
622865 RI{TAOK 6ahC h20é0d

umaazyéOK 0S¢
ye o
OK 21T NBR| 59

yE by EEATE
dziNB | £ 2y @

YIFGSNRI Os ¢
2

es
i

KA&aidz2NROT ye OK
R 1 Af1dzRTAS&AL OAsittaycth I G A
LR gANDT I ye aid I -R%awwuwzmmmaanaﬁmy
RSO&RdzeNOS y I Oiéy R I 1aldlroizs
AYR@GARdZ f ySa WA ”ﬁumvwﬁs RBP2 Ry AISO 1
gAt1al S 2RtS3021 0A0®

2.2.Delimitacja na podstawie wytycznych metodologicznych Ministerstwa Rozwoju

Regionalnego

LRSI % AY(iS3aINRslIyeOK LysgSaied2r ¢SNEBOI2NRIFTfyeOK
L2 GSyO2l 0dz 3056y 0K 2T NRPR1356 YAS2Aa1AO0OKI g&8NId2ySs
HnHNné A aY2yOSLI0O2A t NI SaiGNI SyyS3z2 %l 32aLRRIENRGLY
. STLRITNBRYAND LRRadlFIsgnN YSG2R2t23IA0Tyn galyl Ol |y
wsl] T Fye 6 R21dzYSyOAS aAyArAadSNEOGGI w2l g22dz wSIA:
LysgSaideoOair ¢SNEIZ2ZRNAL d2WRYOK &G ot 2 MNESES NA | RSt AY)
Fdzy1 022yl f yeOK 2T NRPR1s59 622S65RITAOK d6ahC h20¢d
2 21N O2¢ yNIEA LR St nWNRIHG2A YAS2a{1{AO0OK 206allNsg 7T
6ahC h20¢ O6ldzizaNBRGGI LINBPFO t NI Syeaolegl |fSalezaj
Lo 281 HTYyALA Fdzyl1022yLtysS .- e -
Fict AOT 0 " se2S0R0I2N08O0OK R2 LINIWAS AV E2ZO¥S2 sRD A KR ldz
produkcyjnym(dane za 2006 r.). i R o
Foct AOT oF TFYStR28lLZ yIF LRoeéeld aidlove 1 NRISyAlF ahc
LL® 23171 yAlA &LROSOIy2n3zalLRRINDIS o
Siwg dzRT AL O LINF 0dz2nOe 0K ¢ 1 2RI QBNT G272 INKR ORA Bl & @K
stosunekR2 Fy £ 234201l yS3az gsalliyAalt 26fA0l2yS§32 Rt
INBRY}SB paare $ae0R i) A ST 3 3 A o
s2wgt A OT o | quvxzuSﬁ 32aLRRINJA yINRR2sS2 6 NBea2Sad
stosunekdo analogicznego_ & | Ty’AlAI- 20f A0l 2y S32 I OFovs3az2z g2e
I NBRY A S2  gdare 3a261Ri)] A S2T



S3rqdzRT AL O LI2RYA2G5¢6 F2a1LRRINJA yINRBRE¢SBs by BE2Sal(
liczhieL)2 YA 256 gLIAAlYR@OK R2 NB2SadNHEIR9 ¥habl 3lyiAa | & 2
obliczonegalla rdzenia MOF (dane za 2011 r.).
LLL® 251; YA1A Y2NF2f23A01YyS 3
Miwgat 262796 T +fdRYASYAl. 66ST flLaseg A 65RO 2112 @
obliczoneglRf I OF ©S32 ¢22SgsRI UGl Gauz2adadH}) R2 | NBRYAS:
M2wcf AOT 6 YASAT | FZ 2RRFEYy&OKHRRM dpR G 2mn yXkS®HI ¥ It &
w2011 r2l 1.2 Aév"zédzySI R2 Lylf23A01yS32 sallFiyAall 206
(stosunekR2 | NERYyAS2 ¢22Sos5RI 1 AS20P
Tak przeprowadzona delimitacja wsk&iZa R gl YA | adi.l @ RERRI &S yObrazaaszy stk NHzZ 0
IAYAye LRoAlildz 08R3I2a1A832x OIt1 6 3AYAY LRGAL (dz |
2 A8t bASall g1l %OFeAST 2ASE 103X =RAOYNT e BHG IASS
AYaAyaaaitey 1 LRoAlldz d9yAzZzalAasS3az2 2Nr1T 3AYAyt {1dzoA

N

7
/==
I
I
3y

|
( /
i e

~_ I~

N

2\

Rys6. Miejski ObszarFunkcjonalny. @ R32 a1 OT @ A ¢2NMzyAl 63 2LINI O24F yAl a}\yi\aué
RSt AYAGLFO2A YAS2a1AO0K 2040 I NMEOKT dayalh@z2 2hye loféy @ OK 21 NBR1 35 6 22!
2 2RLRGASRIA yI LINJSRadGlreégra22yND g fdzieY wHnmo NI
RegionalnegoLINR LJ2 idaiditad) 2 6 &1 | Nk Fdzy 1 O22y | f y@OKI -%I NI DN

[}
t2Y2NE{AS3I2 LMAAYSY RY A I- HYy stérstaia REz2ojuHRegiDoalndy® | dz
20

)

i
2LAYAtET ¢ (0GsNB2 gyAz2ai1260 FdaR dRENI Sy5S92 LIRE 1T
OIAYAYL YAS2all oz /KSUYBI- O6IAYAYL grAS2alilox /1S
GASE2Fa1LIS1 G268 YA LI 4ANRBIR{YFAYFAY ANKRI 8SO/KA 2YoAS| YA olLJzza)\ ni
yl T {1NBa LJNEéI-RTZYéOK FyrFrtAl Ffo62 F{ddz fy2106 RI

Taki obszaruznano 2alLJi @ YI f y&@ REHR@&® QF ORT DY A R o S SppdimRjSkie R g I L
uznano za bardzo silniemotywowany merytoryczni&, 3 R et to rzeczywista silnie zintegrowana

strefa podmiejska Bydgoszczy i Torgnia2 |2y 0S11 OAS &l GroG2él yAl Lk
dz1 3t t RYAl 2n0 OSt S ®nt 2IF¢iwaridnt téki uzria@ddzd @raktycinié Parhamivny

wad.



KOrOnowWo!

Robre

\ I [E‘Q&'n&uﬂ
icienk ‘ 5
? (Ghetminska

4

Kowalewo | Geiub-Dobeyh
Pomorskie |

- ; DICZAN Cechocn |

fome iSoleciKujawskil e {
L) NoWaIWies '

\Wielkal - (Obrowo} |

2nin

Rys7.t 2aldzZt 261 yS L} MOBBIdghsfckyS Tdruh@@h/tA2dz S| %I NI DRdz 2228ésRTGat 1
YEGADT I2INGzZORBF YAl aAyAaliSNRBRGSF w2 Ttor2Yaadd FwOBeanA 2WAk S 2yad 20 KLIG2dD aal Y
2T NPR|356 6228S6s5RT{AOK 6ahC h20¢é

t2ROT A LINIO YIenoeOK yb OStd R212ylyAS RBEAYAL
2L8YlItyeyY LBRBOMDOONVE aAt G(F108 s&8yAll YA oF NRT 2

| SYGNHzy . FRFEZ aSUiNRLRTAGl{ ye O®bszarJuhkg@aldy Byiddosrdzy il R
Torunia BIT2 NI T 2832 T6ANT 1A 1T LEZIT FaiNBNdz O BNLBED 6 162
GENREFyiGd26e LINISRalGl oAl U2 TIHAAINST 8ga2psNIS Tday Nk
Tl-al-fey)\éyxl GA1IFTYAls56 dzNDBFYyAT I O2A 3IYAY LIRRYASE
ge2onoi yaAs 2gALGe LRRYAS2A1ASKHYyYyRIONR Aig AL OKY 0
L2 gANDT | yAL é TFTINBEAAS FylLtAT 261 yeaOK OSOKO®

Rys8. Wariantowa delimitacja przedstawiona w opracowaniu pt

hoall NJ
TeAnT 1A 1T LRIT2a0F0on OTt1 O0OAND 6228635 R

10































































































































































